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Atributos del CMDRS en la

elaboracion del PEC cmnns

ConNsEJOo MEXICANO
PARAELDEsARROLLO
RURAL SUSTENTABLE

El origen e importancia de las actividades de la Comision de
Programas Sectoriales y Presupuesto se encuentran en el arficulo
16, segundo pdadrrafo de La Ley de Desarrollo Rural Sustentable,
que refiere que el Ejecutivo Federal establecerd las previsiones
presupuestarias del Programa Especial Concurrente, por lo cual la
Comision Intersecretarial para el Desarrollo Rural Sustentable, con
la participacion del Consejo Mexicano, formulard el presupuesto
correspondiente.

Asimismo el arficulo 17 Ultimo pdrrafo de la citada
Ley de Desarrollo Rural Sustentable, le confiere Al ((((
Consejo Mexicano la emision de opiniones sobre 10s
programas, acciones y normas relacionados con el

PEC, que en el caso de esta Comision se traduce en
la revision y opinion de Reglas de Operacion.
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En esta légica se instruyd la creacién de la Comision de programas sectoriales

Presupuesto, la cual:

Es un espacio plural, donde se
analizan temas sobre el desarrollo
rural, para opinar de manera
informada el presupuesto y Reglas
de Operacion con incidencia en el
campo.




Criterios de Politica CMDRS

Situacion

actual

e Campo bipolar:

* Clase mundial y de subsistencia
* Exportador y de autoconsumo.

*Minifundio, casi 80% de los
productores poseen menos de
5 hectareas.

*Pobreza alimentaria, en la tercera
parte de la poblacion.

*Crédito escaso, sdlo 6.2% de las
Unidades de Produccién Rurales
tienen acceso al crédito, (FAO-
SAGARPA).

*Insuficiente investigacion aplicada

*Vulnerabilidad a los riesgos

climaticos, sanitarios y de mercado.

*Programas desarticulados e
inoperantes.

Programas, proyectos y
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) .
y *

presupuestos
Pilares
*Campo productivo,
competitivo, incluyente y
rentable.
* Un campo con familias sin
112 13 5 7] hambre.
*Pequeios productores
integrados a la cadena de valor
con mayor productividad e
" P> Revision y evaluacion de ingreso.
programas - *Aprovechamiento sustentable
>Remg<?n|er|a organizacional y y eficiente de los recursos
operativa -

naturales. ;.7 - W

Fuente: SAGARPA
Coordinacion general de asesores




Contexto del Sector Agropecuario c M n n s

_ EL CRECIMIENTO EN LOS PAISES EN
e DESARROLLO ES ROBUSTO PERO
www.worldbank.org/globaloutlook EV'DENC'AN DESACELERAC'ON

Regional growth forecasts by the World Bank’s Prospects team for 2013:
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Al dia de hoy el

36% de la
poblacion

mundial, el 39%
de la

produccion de
granos y el 22%
del PIB
MUNDIAL estan
amenazados
por el “STRESS”
del agua



PERCEPCION DEL RIESGO FORO ECONOMICO

MUNDIAL 2013 cMnns
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La Crisis alimentaria es el resultado del impacto medio y alto de otras crisis que inciden en el sector;
Cambio Climatico; Volatilidad de Precios; Crisis Econdmica global; Sistema Financiero disfuncional; Brotes
de enfermedades que amenazan la sostenibilidad de la produccidon agricola; Usos y costumbres que
limitan el desarrollo de capacidades y una mas rapida adaptacion al riesgo.




Evolucion del PEF 2009-2014 cmnns
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PPEF presenta incremento del 13 % con respecto al PEEF 2013 - M




Comparativo de la Evolucion

del PPEF VS PEC 2009-2014 CMDRS
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La Propuesta del PEC presenta un aumento del 4.1 % con respecto al
aprobado en el mes de diciembre del 2012.




Impacto del gasto. Eficiencia
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Lo anterior ha derivado en una baja relacion entre el gasto en agricultura y el
crecimiento del sector para México, no obstante tener el presupuesto rural
mas alto en América Latina

® Dominican Republic
L 4

Panama

® Peru

_ ® Nicaragua

>

& Ecuador
C%lle‘

ica
® Guatemala

Argentina ® LAC

4 Bolivia , . g
Venezuela Meéxico
> P%raguay
1 e Colombia * Honduras
& El Salvador
0.0 5.0 10.0 15.0 20.0

Source: Valdes, 20083, “Agricultﬁﬂ #ﬁ?%ﬁ@&l% %gfigg@k@s&g _s%ealéi{ﬂfgargzﬁgtk?éiaiéra_q_ig?,_"zwcFAO, 2005b, “Base de Datos de

estadisticas e indicadores del gasto p

co agricola'y rur i¢ina regional merican Latina aribe, Santiago. Agriculturlaé GDP

growth rates are based on World Development Indicators Database, World Bank.



PEC 2007-2014 POR RAMO
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Participacion de los Ramos en el Presupuesto PEC por aio 2007-2014

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Ramo 40 INEG
Ramo 33 Aportaciones Federales para Entidades
Federativas y Municipios
m Ramo 31 Tribunales Agrarios
Ramo 23 Provisiones Salariales y Econdmicas
M Ramo 21 Turismo
W Ramo 20 Desarrollo Social
m Ramo 19 Aportaciones a Seguridad Social
= Ramo 16 Medio Ambiente y Recursos Naturales
m Ramo 15 Desarrollo Agrario, Territorial y Urbano
[ Ramo 14 Trabajo y Prevision Social
M Ramo 12 Salud
m Ramo 11 Educacion Publica
HRamo 10 Economia
Ramo 09 Comunicaciones y Transportes
® Ramo 08 Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y
Alimentacion

m Ramo 06 Hacienda y Crédito Publico

B Ramo 05 Relaciones Exteriores
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En un analisis por Ramo para
el 2014, la mayor
participacion dentro de los
326 mil millones de pesos
(mmdp), corresponde a
SAGARPA con 81.5 mmdp,
SEDESOL con 74.0 mmdp y
Aportaciones a Entidades
Federativas y Municipios con
40.7 mmdp.

Otros Ramos con
participacion relevante son
Salud 37.6 mmdp, SEP 29.7
mmdp, SEMARNAT 21.7
mmdp, SHCP 13.7 mmdp,
Aportaciones a Seguridad
Social 9.7 mmdp, SEDATU 8.5
mmdp.

SCT reduce de manera
importante su participaciéon
con 4.3 mmdp.




Evolucion del Presupuesto de

SAGARPA en el PEC 2009-2014 cmnns
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En el periodo 2009-2014 el incremento presupuestal del PEC es
del 38% mientras que el de SAGARPA solamente es del 15%
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X VERTIENTE I. VERTIENTE FINANCIERA
ADMINISTRATIVA 1%

IX. VERTIENTE AGRARIA
1%

PRODUCTIVAS

. VERTIENTE FINANCIERA
I. VERTIENTE COMPETITIVIDAD
V. VERTIENTE MEDIO AMBIENTE
V. VERTIENTE LABORAL 45 %
VI VERTIENTE NFRAESTRUCTURA
IX. VERTIENTE AGRARIA

II. VERTIENTE EDUCATNVA
VI. VERTIENTE SOCIAL 52 %

Vil VERTIENTE SALUD
SOCIALES

V. VERTIENTE LABORAL

1% VARTIENTE ADMINISTRATIVA 3
%




LINEA BASE PARA LA ASIGNACION DE RECURSOS DE ACUERDO A ESTRATO Y REGION
INCORPORANDO UNA CUOTA DE GENERO BAJO UNA POLITICA DE APOYOS QUE VAYA DEL

INCENTIVO AL CAPITAL DE RIESGO

Meéxico: Estratificacion de las Unidades Econdmicas Rurales

Estratos

E1: Familiar de subsistencia sin

Ingresos
por ventas
promedio

Rango de ingresos por

ventas
% UER por

estrato

(pesos)

Ingresos
por ventas
minimo

Ingresos
por ventas
maximo

. . 1,192,029.0 22.4 - - -
vinculacion al mercado
E2: UER familiar de subsistencia |, oo0 -3¢ 50.6 17,205.0 16.0 55,200.0
con vinculacion al mercado
E3: UER en transicion 442 370.0 8.3 73,931.0 55,219.0 97.600.0
E4: Empresarial con rentabilidad| 54 355 99| 151,958.0 97,700.0] 2288580
fragil
ES: Empresarial pujante 448,101.0 8.4 562,433.0 229,175.001 2,322,902.0
E6: Empresarial dinamico 17,633.0 0.3]111,700,000.0] 2,335,900.0]77,400,000.0

Total] 5,325,223.0 100.0

Fuente: SAGARPA-FAQ. 2012, cuadro 23




Eeneficiarios SAGARFA
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Fuente: SFA, con datos de CONAPO y SAGARPA.
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WORLD
El Programa Especial Concurrente debe de promover la ECF@?,/'A“A'C
mejor articulacion entre dependencias y programas, en el

Secretario Enrique Martinez recae la figura de "Alto IMFROVING THE STxr
Comisionado" que puede orientar y articular el gasto publico

en coordinacion con las Entidades Federativas.
. Como podemos pasar de esto ..... ....aesto?
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Negocios

Las Organizaciones Sociales pueden ser
coadyuvantes en este logro bajo la figura del
Fortalecimiento a la Organizacion Rural
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Base de Datos General de las recomendaciones del CMDRS
para decreto del PEF 2014, ROP y Reforma Estructural




